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Générations Futures a publié de nombreux rapports sur les résidus de pesticides dans les fruits et
léegumes non bio ces dernieres années’. Cette année il s'agit, comme en 2024, de présenter, en plus
de données géneérales sur la frequence de détection de résidus de pesticides dans les aliments
non bio vendus en France, de nouvelles informations en indiquant la frequence de détection des
résidus dans ces aliments selon leur appartenance a certaines classes de danger pour la sante
humaine (CMR et perturbation endocrinienne), ainsi que la fréequence de deétection de résidus de
pesticides PFAS.

Cette analyse est basée sur les données officielles les plus récentes sur la surveillance des résidus
de pesticides dans les aliments non bio vendus en France (données de 2023). Au-dela d'un chiffre
global sur le nombre de résidus de pesticides détectés, ce rapport vous permettra donc d'avoir
une vue plus précise de la nature des résidus détectés et des classes de danger associées.
Nous espéerons que cette nouvelle edition réepondra a vos attentes en matiere d'information sur les
résidus de pesticides détectés dans les aliments végetaux non bio consommeés en France.

Par ailleurs Générations Futures encourage vivement les frangais et francaises a consommer 5
fruits et légumes frais par jour (comme le préconise le Programme National Nutrition Santé
(PNNS). De plus nous suggérons de consommer ces aliments en bio si possible.

*Voir notre dernier rapport en date publié en 2024 sur la base de données 2022 : https://www.generations-
futures.fr/publications/residus-pesticides-2/rapport-residu-vf/



RESUME DU RAPPORT

Sur la base des résultats du plan de surveillance des résidus de pesticides dans les
aliments vendus en France de 2023, nous avons documenté la fréquence de
contamination des aliments d’'origine végétale non bio par des résidus de pesticides
détectés, associés a certaines classes de danger pour la santé humaine.

IL s’agit d'une étude permettant d'apporter des indications concernant l'exposition des
consommateurs aux pesticides via l'alimentation. En aucun cas il ne prétend évaluer le
risque éventuellement posé par ces résidus.

DONNEES GENERALES

142 substances actives différentes ont éte detectées dans les 1912 echantillons de 29 types
d'aliments differents etudiés.

Parmi les 1912 échantillons étudiés dans le cadre de ce rapport, 61% presentent au moins 1
résidu de pesticide détecté (pour information 52% présentent au moins 1 residu de pesticide
quantifie).

Les fruits contiennent plus frequemment au moins un residu de pesticide detecte (78% des
echantillons) que les legumes (53%) ou les céreales (ble et riz ensemble : 50%).

En particulier 98% des cerises, 94% des raisins et 93% des fraises contiennent au moins 1
résidu de pesticide detecte.

Les fruits de la passion (19%), les citrons verts (10%) et les salades (6%) presentent les
frequences les plus elevees de dépassement de LMR (Limites Maximales en Residus)

1912 échantillons de
29 types d'aliments
différents étudiés

61% présentent
au moins 1 résidu
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détecteé
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DONNEES SUR LES RESIDUS DE PESTICIDES CLASSES CMR
= CANCERIGENES OU MUTAGENES OU REPROTOXIQUES

(Dans ce rapport, une substance est considérée CMR sj elle est classée CMR aveérée, supposée ou suspecteée. voir
methodologie page 9).

56% des fruits testés contiennent au moins un résidu de pesticide CMR détecté. Ce sont les
cerises (88%), citrons verts (80%), clementines/mandarines et fraises (77%) dans lesquels au
moins 1 résidu de pesticide classé CMR est détecté le plus frequemment.

ZOQM SUR LES FRUITS OU
LES RESIDUS DE PESTICIDES

CLASSES CMR SONT LES +
DETECTES

19% des légumes testés contiennent au moins un résidu de pesticide CMR détecté. Ce sont
les fenouils (46%), les poivrons (41%), les salades (32%) dans lesquels au moins 1 residu de
pesticide classe CMR est détecte le plus frequemment

ZOOM SUR LES LEGUMES OU
LES RESIDUS DE PESTICIDES
CLASSES CMR SONT LES +
DETECTES




clémentines/mandarines (45%) .

Dans ce rapport, une substance est considérée “CMR" .
suspectée selon : les classifications harmonisées




DONNEES CONCERNANT LES RESIDUS DE PESTICIDES
JUGES PERTURBATEURS ENDOCRINIENS (PE)

Les fruits sont les aliments dans lesquels sont détectés le plus frequemment des résidus de
pesticides PE avérés ou suspectés : 64% d’entre eux contiennent au moins un résidu de
pesticide PE avéré ou suspecté deétecté. Les cerises (95%), le raisin (86%), les
clementines/mandarines (80%), les pommes (79%), les fraises (70%) presentent les plus fortes
frequences d'échantillons dans lesquels a été deétecté au moins 1 résidu de pesticide juge
perturbateur endocrinien averé ou suspecté. Les détections de multiples résidus de PE avérés
ou suspecteés sont importantes pour certains aliments : 80% des cerises, 71% des raisins, 55% des
cléementines/mandarines ou 52% des fraises contiennent plus d'un résidu de pesticide PE avéré
ou suspecte détecte.

ZOOM SUR LES FRUITS QUI
PRESENTENT LES PLUS FORTES
FREQUENCES D’ECHANTILLONS
DANS LESQUELS A ETE DETECTE

AU MOINS 1 RESIDU DE
PESTICIDES PE

33% des légumes contiennent au moins un résidu de pesticide PE avéré ou suspecté
détecté. Les fenouils arrivent en téte avec 60% contenant 1 résidu de pesticide PE avéré ou
suspecte détecte.

De plus, 19% des céreales analysees (riz et blé) contiennent au moins un reésidu de pesticide PE
avere ou suspecte détecte.

Dans ce rapport, sont considerees comme "PE" les substances classées PE par EFSA, les
substances réepondants aux categories | (PE averes) et Il (PE suspectes) dans l'etude d'impact de
2016 de la Commission europeenne et les substances figurant dans la liste des 53 substances
actives considéerees comme PE par PAN Europe.



DONNEES CONCERNANT LES RESIDUS DE PESTICIDES
PFAS

31% des fruits testés contiennent au moins un résidu de pesticide PFAS détecté.

Les cerises (85%), les fraises (73%) s'illustrent avec plus de la moitieé de l'‘échantillonnage
contenant au moins 1 résidu de pesticide PFAS détecté, suivis par le melon (46%).

ZOOM SUR LES FRUITS QUI
PRESENTENT LES PLUS FORTES
FREQUENCES D’ECHANTILLONS

DANS LESQUELS A ETE DETECTE

AU MOINS 1 RESIDU DE
PESTICIDES PFAS

21% des légumes testés contiennent au moins un résidu de pesticide PFAS détecté.
Les endives (57%), les aubergines (51%) et les poivrons (45%) contiennent au moins 1 résidu de
pesticides PFAS détecté.

ZOOM SUR LES LEGUMES QUI
PRESENTENT LES PLUS FORTES
FREQUENCES D’ECHANTILLONS

DANS LESQUELS A ETE DETECTE AU
MOINS 1 RESIDU DE PESTICIDES PFAS _-

-
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La substance PFAS la plus frequemment detectée dans les 1912 échantillons étudies est le 7
fluopyram, un fongicide SDHI, et appartenant a la famille chimique des PFAS.



TABLEAU RESUMANT LES DONNEES

Détection de
Détection de au moins 1 Détection de
au moins 1 résidu PE au moins 1
résidu CMR avéré ou résidu PFAS
détecté suspecté détecté
détecté

Détection de
au moins 1
résidu détecté

Pour une information complete lire la suite du rapport qui présente bien d'autres
informations !



OBJECTIFS

En se basant sur les résultats du plan de surveillance des résidus de pesticides dans les
aliments francais de 2023, cette étude vise a documenter la présence de résidus de pesticides
détectés dans des aliments non bio, et en particulier ceux associés a certaines classes de
danger pour la santé humaine (CMR, perturbation endocrinienne) et PFAS.

le terme de « s'entend comme substance active

Dans cette note, pesticides »

phytopharmaceutique au sens du réeglement (CE) n° 1107/2009.

Le travail de recherche, de traitement et d'analyse des données a éte effectue par une
ingenieure consultante specialisee, Cecile Lelasseux.

METHODOLOGIE

Echantillons pris en compte

Les données brutes des analyses francaises
de résidus de pesticides pour l'année 2023

sont accessibles a cette adresse
https.//zenodo.org/records/15398969. Elles
sont filtrées de fagcon a prendre en compte
les echantillons :

« destinés a l'alimentation humaine

e issus de plans de surveillancelil. Les
plans de controle et plans de controle
renforcés a limportation sont écartés car
ils portent sur des denrées ciblées
représentant un risque accru de
contamination. A contrario, les plans de
surveillance suivent un échantillonnage
représentatif de la population cible (ici, un
aliment donné sur le territoire francgais) et
les préelevements sont réalises de fagon
aléatoire au sein de cette population

e issus dun mode de production dit
conventionnel

En 2023, le fichier contient 2 262 188 lignes
correspondant a autant de couples
echantillon/substance active recherchee. 10
132 aliments destines a lalimentation
humaine ont été analyses, dont 5 810 dans le
cadre du plan de surveillance. Enfin, 5 117
échantillons sont issus d'un mode de
production dit conventionnel.

[1Dispositions generales relatives a la campagne 2023
du dispositif de plans de surveillance et de controle
déploye par la DGAL

Aliments retenus pour comparaison

Sont retenus les aliments pour lesquels au
moins 30 échantillons sont disponibles
(effectif consideré par la DGCCRF comme
seuil de représentativite statistiquel2]) et pour
lesquels un plan complet d'analyses des
résidus de pesticides a été realise (en
moyenne 420  substances  actives|3]
recherchées). On note a ce sujet une nette
diminution du nhombre de substances actives
recherchées par aliment, de l'ordre de 600
les années precedentes (voir fichier 1_B_Liste
substances recherchées par alim retenu
2022).

Les produits d'origine animale tels que les
graisses animales, le lait ou les ceufs sont
exclus du fait d'analyses ciblées sur la
chlordécone ou trés heétérogenes selon les
échantillons.

Se qualifient finalement pour l'étude 29
aliments d'origine végétale correspondant
a 1912 échantillons:

[2] Seuil mentionné dans les rapports annuels de la
DGCCRF, anciennement responsable des PSPC, par
exemple dans celui portant sur les prélevements de
2020 p6 « Parmi les denrees ayant fait lobjet de plus de
30 prelevements (seuil de representativite statistique) »

[3] On entend par substance active, les « residue
definition » telles que prévues par le Guidance
document on pesticide Analytical Methods for Risk
assessment and Post approval control and Monitoring
purposes, et comprenant le composé parent + un ou
plusieurs meétabolites/conjugués pertinents, tel que
défini pour la confrontation aux LMR.


https://zenodo.org/records/15398969

Catégorie

Aliment

Tableau 1: Liste des 29 aliments étudiés.

Effectif
total

Nombre
moyen de
substances
actives
recherchées

Catégorie

Aliment

Effectif
total

Nombre
moyen de
substances
actives
recherchées

Céréales

Blé

411

Légumes

Oignon

395

Céréales

Riz

362

Légumes

Poivron

409

Fruits

Cerise

409

Fruits

Citron vert

385

Légumes

Pommes de
terre

357

Fruits

Clémentine
mandarine

379

Légumes

Salade

349

Légumineuses

Haricot coco

332

Fruits

Fraise

409

Fruits

Fruit de la
passion

409

Fruits

Kiwi

360

Fruits

Melon

403

Fruits

Orange

312

Fruits

Poire

350

Fruits

Pomme

409

Fruits

Prune

409

Fruits

Raisin

409

Légumes

Aubergine

401

Légumes

Betterave

409

Légumes

Carotte

377

Légumes

Chou-fleur

362

Légumes

Concombre

393

Légumes

Courgette

394

Légumes

Endive

409

Légumes

Fenouil

409

Légumes

Navet

399

Produits
végétaux
transformés

Olives prétes a
consommer




Résidus pris en compte

l'étude porte sur les résidus de pesticides
détectés afin de ne pas sous-estimer la
présence réelle de résidus de pesticides
dans les aliments, dont certains peuvent
présenter des effets délétéres sans seuil
(action de perturbation endocrinienne par
exemple) et dont tous concourent a
lU'exposition a un cocktail de substances
actives.

Les résidus sont codifies dans la
nomenclature EFSA selon qu'ils
correspondent ou non a la définition
reglementaire complete du résidu (voir note
de bas de page 3) : celle-ci inclut en general
la molécule principale mais également
certains metabolites (exemple : Flonicamid
(sum of flonicamid, TNFG and TNFA
expressed as flonicamid)). C'est ce résidu
complexe, qui correspond a la somme de
plusieurs molécules, qui peut ensuite étre
compare a la LMR : 'EFSA ne tient compte
que de ces residus complets dans ses
rapports. Or, pour certaines substances, les
résidus sont exprimes de facon partielle
uniguement. Afin de ne pas perdre la trace de
ces substances et minimiser ce faisant les
niveaux de contamination, des residus
partiels ont pu étre récupéres. Cela reste
toutefois tres limiteé (19 lignes seulement pour
des metabolites du spirotetramate).

Classifications de danger prises en
compte

Differentes sources ont éeté compilées afin
d'étudier les classes de danger relatives a la
santé humaine des residus de pesticides
retrouves :

Caractére CMR

Certaines substances peuvent étre
cancerogenes, mutagenes, toxiques pour la
reproduction. Elles sont alors dites « CMR .
Dans ce rapport, une substance est
considérée CMR si elle est classée CMR
avérée, supposee ou suspectée selon les
classifications suivantes :

o les classifications harmonisées du

reglement (CE) n"1272/2008 dit CLPI4],
complétées par les derniéres
classifications validées par le Risk
Assessment  Committee (RAC)5]  de
'ECHA (ATP déja adoptee ou non) ;

les classifications du CIRCIGIrelatives a la
cancérogenicite : par exemple, dans notre
etude, le glyphosate est considere
comme une substance CMR, bien que
non classé comme tel par 'EFSA, car le
CIRC la classé comme cancéerogene
probable ;

la base Agritox de l'Anses|7] qui recense
des informations sur les substances
actives approuvees ou ayant fait l'objet
d'un retrait recent d'autorisation. Elle
reprend les classifications harmonisées
et, en leur absence, mentionne une
classification non harmonisee basee sur
les classifications proposées par 'EFSA
dans les dossiers d'évaluation de chaque
substance.

Caractére Perturbateur endocriniens (PE)

Les PE sont des substances capables
d'interférer avec notre systeme hormonal,
provoquant des effets déléteres pour notre
santé. Sont considérées dans ce rapport
comme PE, les substances classees selon les
criteres suivants :

o les substances classées PE selon les
évaluations menées par U'EFSAI8] depuis
2018l9] dans le cadre de la réeevaluation
des substances actives phytosanitaires ;

[4] Extrates de |EU Pesticides database
https./eceuropacu/food/plant/pesticides/eu-
pesticides-database/start/screen/active-substances
[5] Registre dintentions de classifications harmonisees
de [ECHA https./echaeuropaeu/fr/registry-of-clh-
intentions-until-outcome

(6] Liste des classifications du CIRC
https./monographs.iarcwhoi.nt/list-of-classifications/
7 Base Anses Agritox
https./wwwdatagouvir/fr/datasets/base-de-
donnees-agritox/

8] Suivi des évaluations du caractére PE des sulbstances
actives par [Efsa
https./wwwefsaeuropaeu/en/topics/topic/pesticide
S
[9lhttps./wwwefsaeuropaeu/fr/press/news/180607

1


https://ec.europa.eu/food/plant/pesticides/eu-pesticides-database/start/screen/active-substances
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» les substances repondant aux categories |
(PE averes) et Il (PE suspectés) de la
classification de l'option 3 de l'étude
d'impact de 2016 de la Commission
européennel10] relative au caractere
perturbateur endocrinien ou a lactivite
endocrine des substances actives. Pour
rappel, la Commission européenne a
publié en 2014 une feuille de route avec 4
options de classification et définition de
lactivité PE (@ mettre en ceuvre dans le
cadre des réglements Pesticides et
Biocides). L'option 3 introduisait des
catégories fondées sur les elements de
preuve du danger (I : PE averes, Il :
suspectés et Il : substances avec une
activité endocrine). Nous n'avons pas
considére ici les substances classees en
catégorie Il (substances avec activité
endocrine), le niveau de preuve étant
jugeé insuffisant ;

« les substances listées parmi les 53
substances actives considérées comme
des perturbateurs endocriniens par PAN
Europe.

Caractere PFAS

Les substances listées dans le dossier de
restriction REACh (annexe A du dossier,
tableau A. 108) et répondant a la définition
d'un PFAS selon OCDE ont été prises en
compte.

[10lhttps./healtheceuropacu/document/download/b
8232a58-ddba-435a-9781-01c539bfafbo_en

Quelle légitimité a prendre en compte des
listes alternatives des substances actives a
considérer comme des perturbateurs
endocriniens avérés ou suspectés ?

Plusieurs raisons :

o le caractére binaire de l‘évaluation par
LEFSA qui ne tient pas compte de la
gradation des niveaux de preuves (ce
pourquoi l'Anses soutenait a l'époque
l'adoption de l'option 3 de la feuille de
route de la Commission européenne)

» le décalage temporel entre la publication
de nouveaux elements scientifiques et
leur prise en compte par 'EFSA, dont les
réevaluations peuvent étre espacees de
plus de 10 ou 15 ans

« la non-prise en compte de certaines
études scientifiques académiques ou
indépendantes des lors qu'elles
s'éloignent des protocoles standardises

Exemple cas du pyriproxyféne évalue
comme non perturbateur endocrinien par
'EFSA et réautorisé jusqu'en 2035 alors que
des travaux récent du Museum National
d'Histoire Naturelle déemontrent son potentiel
perturbateur endocrinien[11] en lien avec les
cas de microceéphalie survenus au Brésil. Le
pyriproxyfene est considéré comme PE par
PAN Europe et est classe comme PE
suspecté par létude dimpact de la
Commission (categorie ).

[11https.7/wwwmnhnfr/fr/alerte-presse/decouverte-
de-l-impact-du-pyriproxyfene-sur-l-augmentation-de-
graves-malformations
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RESULTATS

A noter : en comparaison avec la fiche de synthése annuelle de la DGALI[12], nous
remarquons que les effectifs preleves different pour de nombreux aliments de notre
perimetre. Cela s'explique par la non-distinction des échantillons issus de
l'agriculture biologique des conventionnels dans les données de la DGAL. Par
exemple, les résultats du plan de surveillance dans la note DGAL integrent un

échantillon de 58 framboises, absentes de notre étude : il s'agit de 58 framboises issues
de lagriculture biologique, exclues de notre périmeétre qui se concentre sur le
conventionnel. La confusion des deux modes de production est préjudiciable
puisqu’elle dilue les signaux, risquant de minimiser les présences de residus de
pesticides detectes dans des aliments conventionnels et invisibilisant la presence
probléematique dans des echantillons biologiques.

Parmi les 1912 échantillons etudies, 61% La liste de ces substances avec leur
présentent au moins 1 résidu de pesticide classification CMR, PE ou PFAS est disponible
détecté (n=1172) et 52% présentent au en Annexe 1.

moins 1 résidu de pesticide quantifié

(n=998). 142 substances actives différentes

ont été détectées.

Effectif total Echantillons avec au Echantillons avec au

Catéegorie moins 1residu détecté | moins 1résidu quantifié

Dans la suite du rapport, seuls les pourcentages d'échantillons avec résidus de pesticides
détectés seront donnés.

a2l https.//agriculture gouv.fr/plans-de-surveillance-
et-de-controle


https://agriculture.gouv.fr/plans-de-surveillance-et-de-controle

Fréquence de détection de résidus de pesticides et de dépassements de LMR selon

les aliments

Le Tableau 2 presente les pourcentages d'échantillons avec au moins 1 résidu de pesticide
détecté selon laliment considéré, ainsi que les pourcentages d'échantillons présentant au
moins 1 depassement de LMR. Sont ici pris en compte tous les depassements de LMR, y
compris ceux correspondant a une non-conformité en tenant compte de lincertitude de
mesure (codes EFSA JOO3A « greater than maximum permissible quantities » et JO31A «

Compliant due to measurement uncertainty »).

Concernant les fruits

Les fruits présentent des fréquences de
détection de résidus de pesticides dans les
échantillons analysés globalement plus
élevées (78%) que celles des légumes (53%)
ou que du riz (58%) et du blé (40%).

En particulier les cerises (98%), le raisin (94%)
et les fraises (93%) sont presque tous
concernés par au moins 1 residu de pesticide.
Les fruits de la passion (19%) et les citrons
verts (10%) présentent les fréquences les
plus élevées de dépassement de LMR.

Les fruits de la passion concernées
proviennent du Vietnam et de Colombie
(comme pour lannée 2022) et les
dépassements correspondent a différentes
substances actives (chlorfenapyr,
cypermethrin, lambda-cyhalothrin,
pyriproxyfen notamment). Les citrons verts
proviennent du Brésil et de Colombie et des
substances diverses sont retrouvees en
dépassement  (prochloraz, propiconazole,
triclopyr). Pour les autres aliments, les
dépassements de LMR sont peu fréequents.
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Tableau 2 : Pourcentages d’'échantillons avec au moins 1 résidu de pesticide détecté

et au moins 1 dépassement de LMR, selon les aliments.

Echantilions avec au mﬁﬂ;‘ﬂi‘"":; 'r-: m“’ :' o
moins 1 résidu détecté mn
Catégorie Aliment Effectif total
n % n L]
Fruits Cerise 41 4ol 98w 2} 584,
Fruits Ralsin 49 as [ oasd 1 %
Fruits Fraise 56 szl ok 2{ 4%
Fruits Pomme a7 o2 0 0%
Fruits ClEmentine/mandarine 75 63!__ Bd% 0 2 034
Fruits Cltron vert 59 sl & &l 104,
Fruits Poire 103 s [ al 4%
Fruits Fruit de la passion 32 25. = ]'B% Eé__ 1%
Fruits Prune 58 45 785 0 0%
Fruits Melon 52 so I 7 1 5
Fruits Orange 82 col 73 0 0%
Frults Kiwi 87 15[ 7% 0 [
o | STt
moins 1 résidu détecté ulm i
Catégore Allment Effectif total)
n L) n o
Légumes Endive 53 il % 0 0%
Légumes Polvion 73 54 [ Td% 0 0%
Légumes Aubergine 76 se [ 11w 0 %
Légumes Fenoull 50 34 L . 68% 0 0%
Légumes Pommes de terre 148 95 l L Bd% 2 1%
Légumes Concombre TE 48 l §  BaI% 1 1%
Légumes Salade 34 2l ez 21 &%
Légumes Courgetts 90 s3I | 5o 1| 1%
Légumes Carotte T4 41 l_ 55% 3 A%
Légumes Clignon 149 s7 0 ass 0 0%
Légumes Navet 73 15 21% 0 0%
Légumes Harlcot coco 43 8 |,_ 19% 0 0%,
Légumes. Chou-flewr 56 4 I 7o 0 D%
Légumes. Befterave 40 2 5% 0 0%
Echantillons avec au m::nh:lml;éums ave::tu i
moins 1 résidu détecté Lm““
Catégorie Aliment Effectif total
n L n L3

Céréales Riz 86 Y e 1| 2%
Cérsales Ble 48 1] 0 0%
Produits végétaux ransformés Olives priites 8 consommer 42| 7 E 17% 0 0%
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Fréquence de détection de résidus de pesticides classés CMR selon les aliments

(Dans ce rapport, une substance est consideree CMR si elle est classee CMR aveéreée, supposee ou suspectee.)

Le Tableau 3 présente, pour chaque aliment étudie, la frequence d'échantillons comportant au
moins 1 ou de multiples résidus de pesticides classés CMR. 56% des fruits et 19% des légumes
sont concernés par au moins 1 résidu de pesticide CMR.

Echantillons avec au

Catéuorie moins 1résidu détecté
8 classé CMR

Concernant les fruits, bien souvent, lorsque
des résidus sont détectés, au moins 1
d'entre eux est classé CMR, dou des
pourcentages similaires entre présence de
résidus deétecteés et de résidus classés CMR.
En  particulier,. les  cerises, fraises,
clémentines/mandarines et les citrons verts
sont les plus frequemment concernes par
des residus classes CMR détectés (plus de
70% des échantillons).

Ce constat ne se vérifie pas pour les pommes
dont la grande majorité (89%) présentent au
moins 1 résidu de pesticide détecte quel qu'il
soit contre 40% un résidu classe CMR, ni pour
les prunes dont 78% comportent au moins 1
résidu de pesticide détecte contre 34% un
résidu classé CMR.

La presence dans des echantillons par des résidus CMR est moins systematique : par exemple, si
les endives présentent presque toutes au moins 1 résidu déetecte, presqu'aucune ne présente de

residu classe CMR.



Tableau 3 : Pourcentages d’échantillons présentant au moins 1 résidu de pesticide
détecté CMR ou de multiples résidus CMR, selon les aliments.

Echantillons avec au Echantillons avec au moins1 résidu |Echantillons avec de multiplesrésidus
moins 1 résidu détecté détecté classé CMR détectés classés CMR
Catégorie Aliment Effectif total|
nb moyen
1 “‘0'1’9'" mnltll:ns
n % n B résidus n L
1 résidus
S CMR’

Fruits Cerise 41 s s ] T 15 ] T 23
Fruits Raisin 49 46 4% a0 | B1% 24 21 f 43% 3.0
Fruits Fraise 56 528 93, a2l T7% 22 2l 55% 2.7
Fruits Pomme 47 o e 19} 40% 1.6 wl 2% 2.2
Fruits Clémentire/mandarine 75 3] 84% sa 7% 19 3 45% 2.5
Fruits Citronvent 58 4l 83% 478 80% 25 af 58% 3.1
Fruits Poire 103 s I Edw s 45w 15 1] 10% 35
Fruits Fruit de la passion 32 21 8% 16 | 50% 14 6l 19% 22
Fruits Prune 58 4l 78% 20 3% 1.3 5/ 9% 22
Fruits Malan 52 wl 7% 31 60% 1.4 o 17% 23
Fruits Orange 8 ol 73% 518 |52 17 20 35% 23
Fruits Kiwd 67 15 ] 27% 4] 6% 13 1 1% 2.0

*Pour les dchantillons prézentant au moing 1 résilu CMR
* Pour les échantilions présentant de multiples résidus CMR

Echantillonsavecau | Echantillons avec au moins 1résidu |Echantillons avec de multiples résidus
moins 1 résidu détechd détectd classé CMA détectds classas CMR
Catégorie Aliment Effectif total
nb mayen ::m
n % n % rZsi"dﬂl:l‘s n % réskigs
cMR®
Légumes Endive 53 43 I onn 0 0% 0.0 0 [i™ 0.0
L égumes Pairon 73 sl A sl am 1.7 14l 19% 2.6
Légumes Aubergine 78 s4fl 71% 15 209 1.4 4 5% 2.5
Légumes Fanouil 50 sl sew =] 13 7l 4% 2.0
Legumes Pommes de terre 148 a3 E 4% 290 20% 1.1 3 2% 2.3
Légumes Cancombre 76 2l 3% 11 j 145 11 1 1% 2,0
Légumes Salade 34 2 ez ull] a2 15 4 1264 25
Légumes Courgatte a0 53 590 27 5. 306 1.1 4] % 2.0
Légumes Carotte 74 1] 55 2wl o2 12 al 4% 2.0
Légumes Oignon 149 a7 am 22 159 11 2 1% 25
Légumes Navet 73 5] I1% 5/ % 1.0 0 0% 0.0
Légumes Haricotcoco 43 sl 199 6l 14% 12 1 2% 2,0
Légumes Chou-fleur 56 4] T il b 10 i} 0% 0,0
Légumes Betterave 40 2/ S 1 i 1.0 o 0% 0.0
* Pour les echantillons presentant au mains 1 réskdy CHMR
* paur s echantillons presentant de multioles e sides CMA
Echantilions avecau | Echantillons avecaumolns 1 résidy |Echantillons avec demultiples ré<idus
moins 1 résidu détecté ditecté classé CMR détectés classés GMR
Effectit
Catégore Allment o
nb moyan i)
multiples
n % n % mldu;u n W il
GHR e
Céreales Pz 5 ssllE  sa% 1L 23% i1 2| E 20
Céreales Ba 48 15 40% 5] 109 12 1| 2% 20
Prodults végétaux transformés Olives prétes 3 consommer A2 i"l 1% 500 1% 1.2 1l % 20

! Pour les 6chantillons peésereant au moins 1 résidu CMR
* Pourles echantillons présertant de multiples résidus CMR
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Fréquence de détection de résidus de pesticides classés PE selon les aliments

Le Tableau 4 présente, pour chaque aliment
étudié, la frequence d'échantillons comportant
au moins 1 résidu de pesticide juge PE dans
notre étude. Pour dénombrer les résidus classés
PE, avérés ou suspectés, ont été prises en
compte les substances actives évaluées comme
PE dans un avis de l'EFSA, classées comme PE
ou PE suspectés dans l'étude d'impact de la
Commission europeenne de 2016 (categories |
et I) ou encore figurant dans la liste de 53
substances actives de PAN Europe.

64% des fruits et 33% des légumes sont
concernés par la présence d'au moins un
résidu de pesticides PE avéré ou suspecte
détecté.

Les cerises (95% des échantillons), Le raisin
(86%), les clémentines/mandarines (80%),
les pommes (79%), les fraises (70%) et les
citrons verts (68%) présentent les plus
fortes fréquences d'échantillons concernés
par des résidus de PE avérés ou suspectés
détectés. Les fruits cités figurent aussi parmi
les aliments les plus concernés par tout type
de résidu.

Les frequences de detection de multiples
résidus de PE averés ou suspectes sont
importantes pour certains fruits : 80% des
cerises, 71% du raisin ou 55% des
clementines/mandarines.

Les fenouils (60%), les concombres (51%) et
les aubergines (50%) sont le plus
frequemment contaminés par au moins 1
résidu de pesticide jugé PE avéré ou
suspecteé détecteé.

Echantillons avec au
= moins 1 résidu détecté
Catégorie St classé PE avéré ou
suspecte




Tableau 4 : Pourcentages d’échantillons présentant au moins 1 résidu de pesticide
détecté PE ou de multiples résidus PE, selon les aliments.

Ech avee s weee mnmisins résidu | Echantilions avee de multiples nisidus| Echantilions svet au moins 1 ésidu | Echantitions svee de muitiptes résidus
moins 1 sésidu détectd détectt dasse PE mvind Bénetds classis PE avirés détectd clavsd PEawiid ou suspectd | B41ectiés classits PE aviris o suspectés
Aiment Effesctif iotall =
Ak moyen nbmoyen
Al meyen e et
n % n L rislcus PE ] L gl w L oviids o n L e ltiples PE
avtvis' i et o
PE v i suspoetis’ '
Fruits Cesise A 20 [l oaw ar B0% 26 £l FE a0 I 20| B e 3.4
Fruits Raiin & I pay) ol g 21 n B o 0] ol 27| sEE ns 31
Eruits Fraise = °] g 2l ew 2.0 il =w 27 2l 0w 28] 2ol | s 3.1
Fruita Famme & ol eo) Y 1.8 i = 22 I 7 H 2B 4 a7
Eruits Clérmentmeimandaring 7 sl g4 will 7sw 2.0 ul 4o 28 ol pow 22 ol | s 2.7
Fruita Citranvert o ol px s 21 =B a2y 279 ol e 23 2B 445 27
Eruits Poire 03 I e s | s 2.4 ull e 28 7 | sen 24 ol ax 0]
Fruits Fruit o a passiea - 2 7w 1B &% 14 sl 155 23 1wl | eon 15 ¢l 1 2.3
Eruits Prume @ ol e sl st 18 178 =4 2.3 wll e 1B 2B 4% %4
Fruits Mrian ! ol il | s 1.6 1z b= 28 3l pms 15 10l sk .7
Erutts Orangg @ soll 7w 1 2.3 £ =8 2.7 sol 1% 23] as i azs 18
Fruits K & 150 a7 121 1% 13 z| P 0] k] 19% 1.2 ] 7% 2.9
Ech avec s wwec aimoins 1résidu | Echantillons avec de multiples sidus| Echantilions svec au molns 1 résidu | Echaniitions avec de multiptes résidus
mons 1 eesigu tetectd deteets Basse PE xwent NS elassas PE aviies HOMeEte ELavss PEAVEN0 U SISPOETE | BO16€165 Classirs PE aVOIEs ou SUSBEEIes
Miment Effectit
b mayen b moyen ot ey
Al moyEn bE s
n % n - résidus PE n % _'Hmd“’ n % 'ni'm“"“ n = ruiples PE
i PEaverEs’ suspnctes’ min
suspectis’ |
Lisguiress Encive 5 a8 T Y 1.3 2| ~“ 25 ] S 12 2| s 24
Léguaes Pohron b sl 7w L 1,4 wll  um 23 BB o L5 vl 2w 14
Lisguirees Aubergine . sa 7w 2% 1.3 ol = 2.0f aalll | som 12 1l 14% 22
Lapuiis Farsuil =@ Y] T BN 1. be] 2 2.1 ol won 15 ] T 24
Lisguirees Pomires de Lerre 1a sl o) 27% 1,0 1 ™ 2.0f 55 % 11 8 5 2.0
Lopuiis Contorbce = alll e 0% 1.3 6 ™ 25 2l 514 15 14 188 2,3
Lispuirtoess Salade o [l [sre aam 1.7 s 1% a3 15 Al 18 sl 1% 3.2
Lapuiis Coangelie a sl | sow 1% 1.1 1 " 20| 2l e 14 11 188 2,1
Lispurmoes Cadntte N il BEW| 6% 1 1] 1% 2.8 278 0% 18 12l 1% 2.8
Lispuiris Digran 1 &7l asm 1% 1.1 2 Ty 20| anf 0% 12 | ) 20|
Lispurmoes Mot n il 7w 1% 1. 2| E Y 20 af 2% 12 2 4 200
Lispuiris HaACeE ot o ol 10| £ 1.0 0 o .0 af o 10 [ % 0,01
Lispurmoes Etesi-Plein L af ™ ™ 1.0 ] [ 0| 4] ™ 10 [ e o.0f
Lisguimes Betterawe o af 5%| % 1.0 o % 0.0] 2] % 1.5 [ % 0.4
Echantillons svec s | Echantillens svec amoins 1résidu | Echantillons avec de multiples nisidus| Echantilions svec au moins 1 ésidu | Echantitions svec de multiples résidus
moins 1 resigu détecti detectt dasse PE avert B#0etes classis PE aviies BEECTE cLayss PE AV 0 SUSPRCTE | BH16C1ES Clnsas PE BVETEs ou SUIpectes
Miment totall -
Ll
b mayen -hlm“ "”".":"E Mli:::.
n % n % risicus PE " £ prassiy ] LY ‘o okt o0 n L mukiplesPE
avdnis a = 2vens ou
PE avir s suspeciés’ i
Corpaies R [ 3B | 5aw i 26 1.2 3| £ 2.0 178 P 12 al 5% 2.0]
Cardales B & 1900 409 0% 1.4 2| " 2.0 sl 10% 14 2] % 2
Peoiusns vépétau ransiormes Olbes pritis & consoenmar o 7l 17%| 14% 1.3 1| ol 20 &) 14% 12 1 ™ 2

" Pour les echantillors pre e ntart sumoirs 1 réssh PEawird

* Pour la sehariilloes qink o mang de miltiples réviekes PE seinds

! Pour lea dchartillam: e pe rtarE aumoins 1néeddu PE o wedou mapecis

* P bt schartillors gt pe rart dn mullicles itk PE rés ouiusimobie



Fréquence de détection de résidus de pesticides classés PFAS selon les aliments

Le Tableau 5 présente, pour chaque aliment étudie, la frequence d'échantillons comportant au
moins 1 ou de multiples résidus de pesticides detectés classés PFAS. 31% des fruits et 21% des
légumes sont concernés par la présence d'au moins 1 résidu de pesticide détecté classé

PFAS.
Echantillons avec au
Catégorie moins 1résidu détecte
- classe PFAS

Les aliments les plus concernés par la
détection de résidus de pesticides PFAS
sont les cerises (85% d'échantillons avec au
moins 1 résidu de pesticide détecté classé
PFAS), les fraises (73%), les endives (57%), les
aubergines (51%) et les melons (46%). Les
substances PFAS les plus détectées sont le
fluopyram, le flonicamid et la lambda-
cyhalothrin.

Signalons eégalement que 49% des cerises et
52% des fraises presentent plus d'un résidu
de pesticide detecte classé PFAS (2,3 et 2,2
residus en moyenne respectivement).

Les endives (57%), les aubergines (51%) et
les poivrons (45%) sont les les legumes ou la
frequence de détection d'au moins 1 résidu
de pesticide PFAS est la plus élevée. 15% des
poivrons et 13% courgettes comportent plus
d'un résidu de pesticide détecté classe PFAS
(24 et 21 résidus en moyenne
respectivement).




Tableau 5 : Pourcentages d’échantillons présentant au moins 1résidu de pesticide
détecté classé PFAS, selon les aliments.

Echantillons avec au Echantilions avec au moins 1résidu | Echantillons svec de multiples résidus
mains 1 résidu détecté détecté classé PRAS detectés classés PFAS
Catégorie Miment Effectif tatal b il iy moyen
n ] n “ résidus n “ e
A muliiples
L Pras’
Fruits Cerise 41 40 [ 30 S BEh L7 08 4% 2.3
Fruits Raisin a9 % 9% alll] 4 1.7 ol 18% =4
Fruits Fraise 56 sz I = alllF I 1,9 silE 5w 2.2
Fruits Pomme a7 2 af 19% 1.0 o % 0.0
Fruits Clémentine/mangadne 7 el 8% 16 24% 1.1 2 % 2.0
Fruits Cltronvert 59 <0 I g 15 ) 25% 1.1 2| k2 2,0
Fruits Poire 103 sl s 1fl 1% 1.3 3 % 20
Fruits Fruit de la passion 32 =B 7o) 128 | 38w 1.0 o % 0.0
Frults Prune 58 slE T zll ] g 1.1 1 2 3.0
Fruits Melon 52 40 7%, 2B 8% 1.5 11 % 2.0
Fruits Orange a2 ] e 12§ 15% 1.2 2 2% 2.0
Fruits Kiwi &7 161 27% 2| % L0 0 [ 0.0
! Piour s éc ha ntillons prdsentant au moins 1resicu FRAS
* Pour fos éc fantitlons peesontant de mulliplo s rosicus PEAS
Echantillons avec au Echantillons avec au moins 1résidu | Echantiflons avecde multiples risidas
moins 1 résidy détecté detecté classé PRAS détectés elassés PFAS
Catégorie Miment Effectit total b e nb moyen
n ] n % residus n L ] e
e multiples
PEAS®
Legumes Endive 53 «B 91% 30 57 1.0 ] o 0,0
Légumes Polwan 73 2 il 45w 15 uj 15% 2.4
Ligumes Aubergine 7% “E v nlE] sm 1.1 4] 5% 2,0
Légumes Fenoull 0 [ 5%, af &% 1.0 o [ .4
Légumes Pommes de terre 148 1Y 84n 1 ™ 1.0 0 (53 0.0
Legumes Concambre 76 48l &3 aafl 43% 13 Bl 1% 2.1
Légumes Salde 34 [l ] se% sl 18% 13 1 % 3.0
L égumes Courgatte aa 5] S 1l 4% 13 12§ 13% 2.4
Legumes Carette 74 s 55% af 12% 1.0 U] [ 0,0
Legumes Oknen 145 €7 45% 5 kY 1.2 1 1% 2.0
L égumes Navet 73 15 215 10 14% 1.2 2 I 2.0
Légumes Maricot coco 43 ] 19%) 1] 2% 1.0 0 [ 0.4
L Egumes Chiot Jler 56 I'I.’- % 1 % 1.0 o 0% .0
L égumes Betterave 40 2| 5% 1] % 1.0 ] % 0,0
! Pour beg ¢ ha nililons prisentan au moins 1iésids PEAS
~ Pour bos 8 ha naillons prosenta nt de mubiple s residus PRAS
Echantiflons avec au Echantifions avec au moins irésidu | Echantiilons avec de multiples résidus
mains1 résidu détect dittecté classé PFAS détectés classés PFAS
Cotégorie Miment Effectif total T T ab moyer:
n » f - rd‘-'l:: n - g
R multiples
PFAS®
Cardates Riz [ 3§ At 2] % 1.0 o [ 0.0
Caraales Bla 48 19 [ A0% P 1.0 o 0% 0.0
Produits vigdtaux fransformiés  Ofves prétes 3 consommer 42 7 |I 17% 12% 1.0 V] L] 0.0)

'Pwrlns & haniklons pedsoniant au moks §résics PRAS
* Pt bzt Behanillons Pt SEi1G A0 WulEkes s PEAS
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Liste et fréquence des substances actives détectées, au global et par aliment

142 substances actives différentes ont éte
détectées dans les échantillons
correspondant aux 29 aliments étudies. Parmi
elles, seules 50 soit 35% ne sont associees a
aucune des classes de danger etudiees ici.
L'Annexe 1 precise ces 142 substances
actives, leur frequence de détection ainsi que
les classes de danger associees. Les
données de classification et celles relatives a
l'autorisation des substances actives sont

telles qu'exportées au moment de l'étude,
soit octobre 2025,

Les substances actives détectées dans le
plus grand nombre d'échantillons sont le
fludioxonil (classé PE par [EFSA, encore
autorise a date), le fluopyram (un PFAS
encore autoriseé) et le boscalid (un PE
suspecte, egalement toujours autorise).

Comparaison entre origines géographiques pour certains aliments

Nous avons cherche egalement a savoir si les
chiffres disponibles nous permettaient de
mettre en évidence des differences
significatives entre les aliments des diverses
zones geographiques : France, Autre Europe
et Pays tiers.

Pour 7 aliments parmi les 29 étudiés
(aubergines, clementines/mandarines,
concombres, courgettes, oranges, poires,
poivrons), les effectifs par régions sont d'au
moins 20  échantillons  par  couple
aliment/region.

Nous avons donc souhaité analyser les profils
de contamination des échantillons en
fonction de la provenance pour ces 7
aliments.

Nous ne lavons pas fait pour les autres
aliments dont le nombre d'echantillons
analyses était trop faible pour faire des
statistiques. Le Tableau 6 compare ainsi les
frequences de détection de résidus dans les
echantillons en fonction des régions
geographiques et des classifications de
danger.

Tableau 6 : Pourcentages d’échantillons présentant des résidus détectés, en fonction de l'origine
géographique et des classifications de danger, pour 7 aliments.

Echantillons avec au
maoins 1dépassement de | moins 1résidu détects

Echantillons avec au
maoins 1résidu détecté

Echantillons avec au .
Echantillons avec au

mains 1résidu détecté

Echantillons avec au

meins 1résidu détecté
classé PE avéné ou
suspecté

classé CMR

Clémentine/mandarine  Autre Europe e 7 7 B 1] 7 i
Clémentineimandarine  Pays tiers 31 30 7% 0 ]

: Autre Europe 22 854 o O 13 505 17 B5% 18 6%
Courgetie France 28 475 1) 0o 12 205 21 3654 18 31

Couwrgetie

Paire fwtre Europe 30 B a =6
Paire France 40 T4 1 24

Si dans 4 cas sur 5 les échantillons francais
comportent en moyenne moins
frequemment de résidus de pesticides
détectés que ceux d'une autre zone
géographique, il n'est néanmoins pas
possible de conclure quant a une tendance
globale a partir de ces trop rares exemples.
De plus, au-dela de la fréquence de
détection de résidus, leur nature doit aussi
étre prise en compte dans un travail de
comparaison solide.

Agey 27 T
31% 22 Al

Si on prend lexemple des poivrons : les
poivrons francais ont tendance a étre moins
frequemment contaminés au global (50%)
que ceux d'autres pays europeens, Espagne
principalement (80%). Si les poivrons francais
présentent également moins fréequemment
des résidus classés CMR (10% versus 50%),
cet ecart se comble quand on considére les
résidus classes PE averes ou suspectes (48%
versus 45%), ou classeés PFAS (43% versus
45%).



Focus résidus d'acétamipride

En 2023, lacétamipride est retrouve dans 72
echantillons, soit 4% des 1912 échantillons
étudiés. Il s'agit notamment de 17 poires, 9
aubergines, mais aussi des courgettes,
clementines/mandarines, oranges ou
salades. 47% d'entre eux sont d'origine
espagnole, 13% d'origine italienne, 6%
francaise (melon, 2 salades et aubergine).

Résidus quantifiés de pesticides PFAS

Le Tableau 7 presente le pourcentage
d'échantillons  présentant des résidus
quantifies de pesticides classés PFAS. La
derniére colonne calcule en complément la
moyenne des teneurs cumulées en
pesticides PFAS par eéchantillon (uniquement
pour les echantillons contenant au moins un
residu quantifié de pesticide PFAS).

Tableau 7 : Pourcentages d’échantillons présentant au moins 1 résidu quantifié classé PFAS,
par aliment et moyenne des teneurs cumulées en ces résidus par échantillon.

En 2022, l'acétamipride est retrouve dans 94
echantillons, soit 5% des 1996 echantillons
étudiés. Il s'agit de 13 courgettes, 11
aubergines, 10 cerises, mais aussi des poires,
raisins, pommes. 38% sont d'origine
espagnole, 14% d'origine italienne, 10%
d'origine francaise.

667% des cerises presentent ainsi au moins 1
résidu quantifieé de pesticide PFAS, pour une
présence moyenne de 0,12 mg/kg.

Pour les aliments avec au moins 1 échantillon
comportant un résidu quantifie de pesticide
PFAS, la moyenne de la somme des teneurs
résiduelles varie de 0,01 (fenouil) a 0,385
mg/kg (fraise).

Echantillons avec au moins1résidu | Moyennedesteneurs
PFAS quantifié cumulées en résidusde
Catégorie Allment Etfectif total pesticides PFAS par
. % échantillon’
(mi/kg)
Fruits Cerise 41 27 66% 0,115
Fruits Fraise 56 32 57% 0,385
Fruits Melon 82 17 33% 0,085
Fruits Raisin 49 16 33% 0,180
Fruits Prune 58 14 24% 0,034
Fruits Fruit de la passion 32 7 22% 0,024
Fruits Citron vert 59 8 14% 0,017
Fruits Clémentine/mandarine 75 g 12% 0,020
Fruits Pamme 47 4 8% 0,027
Fruits Orange B2 4 5% 0,041
Fruits Paire 103 5 5% 0,061
Fruits Kiwi &7 2 3% 0,015
Légumes Paivion 73 29 40% 0,066
Légumes Aubergine 76 27 36% 0,056
Légumes Concombre 76 26 34% 0,086
Légumes Endive 53 17 32% 0,020
Legumes Courgette S0 26 29% 0,100
Légumes Salade 34 4 12% 0,103
Légumes Carotte 74 4 5% 0,022
Légumes Navet 73 3 4% 0,023
Legumes Pommes de temre 148 4 35k 0.015
Légumes Femouil 50 1 2% 0,010
Légumes Qignon 148 2 1% 0,053
Légumes Betterave 40 [1} 0% 0,000
Légumes Chou-fleur 58 0 0% 0,000
Légumes Haricot coce 43 0 0% 0,000
Céréales Riz 66 1 2% 0,018
Cércales Bl 48 Q 0% 0,000
Produits végétaux transformés Olives prétes a consommer 42 4 10% 0,024

* Pour les échantillons avec au moins 1 résidu guantifié classé PFAS

23



QUELQUES LIMITES DE CE RAPPORT

Les effectifs d'échantillons disponibles par
types d'aliments etant tres variables selon les
annees, létude a du étre restreinte a
seulement 29 aliments d'origine vegeétale, ce
qui limite la portée du travail.

Les sources retenues pour étudier les classes
de danger relatives a la santé humaine des
résidus de pesticides retrouves résultent d'un
choix et pourraient donc étre différentes et
ainsi influer sur les résultats chiffres.

Toutes les classes de danger relatives a la
santé humaine n'ont pas été prises en
compte. Par exemple, la neurotoxicite ou la
toxicite specifique pour certains organes
cibles n'ont pas été prises en compte.

Les chiffres fournis par grande categorie
(fruits, legumes, cereales) sont a nuancer :
seuls 2 types de céreéales ont pu étre
analyses et de méme, tous les types de fruits
et léegumes consommes sur le marche
francais ne sont pas représenteés.

De méme, les effectifs par denrées et par
zone de production sont trop faibles pour
pouvoir effectuer un travail de comparaison
robuste entre les zones comme nous l'avons
vu précédemment.

L'analyse effectuée porte sur des données
de 2023 (dernieres disponibles a ce jour) :
certains changements reglementaires ont été
opéres depuis. Par exemple, le spirotetramat
est retrouvé dans 32% des échantillons de
cerises mais il a éte interdit en avril 2024 avec
une fin d'utilisation des stocks de produits
fixée a octobre 2025 par ['Anses[13].

Ce rapport étudie la frequence de détection
de résidus de pesticides dans des aliments
vegetaux et leurs fréquences de détection en
fonction de leurs classes de danger. Il s'agit

d'une étude permettant d'apporter des
indications concernant l'exposition des
consommateurs aux pesticides via

lalimentation. En aucun cas il ne prétend
évaluer le risque posé par ces résidus.

Enfin, nous rappelons que Générations
Futures encourage vivement les francais et
frangaises a consommer 5 fruits et légumes
frais par jour (comme le préeconise le
Programme National Nutrition Santé (PNNS).

[13] https./ephyanses r/actualites/retrait-produits-
base-substance-spirot’%C3%Agtramate
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CONCLUSION ET DEMANDES

Comme nous l'avons écrit dans notre rapport
de 2024, cette nouvelle publication montre
que nous retrouvons fréequemment des
substances dangereuses dans nos assiettes !

Certains représentants syndicaux du monde
agricole, certains membres du gouvernement
ou encore elu.es veulent a tout prix maintenir
sur le marché des pesticides dangereux
quelques années de plus en brandissant le
slogan simpliste “pas d'interdiction sans
solutions”. Ils donnent ainsi la priorité a
lutilisation d'une chimie dangereuse au
mepris de la préservation de la santé ou de
l'environnement. Notre rapport montre qu'au
contraire des efforts devraient étre
prioritairement faits pour accélérer la sortie
des substances pesticides classées CMR ou
PE ou qui sont des PFAS en agriculture !

Les récentes recherches de TFA (un
métabolite de pesticides PFAS) dans des
aliments a base de céréales achetés dans 16
pays europeens publiees dans un rapport par
PAN Europe et Générations Futures pour la
France montrent qu'il est également treés
important de rechercher cette substance
dans les aliments. En effet, du TFA a été
detecte dans 81,8 % des échantillons testes,
la concentration moyenne en TFA était de
78,9 pg/kg avec des valeurs maximales
pouvant atteindre 360 pg/kg pour ce
métabolite suspecté étre toxique pour la
reproduction ! Nous demandons donc son
inclusion dans le plan de surveillance des
résidus de pesticides européen.

La nette diminution du nombre de
substances actives rechercheées par aliment,
de l'ordre de 600 les annees précedentes a
environ 420 en 2023 nous semble
dangereuse et a méme d'invisibiliser la
présence  d'éventuels résidus. Nous
demandons donc le retour a des listes de
pesticides recherchés comparables en
taille a celle de 2022, mises a jour bien sar.

Notre rapport souligne également
l'urgence de cesser les exportations de
substances actives dangereuses interdites
en France et en Europe que l'on va ensuite
retrouver sous forme de résidus dans des
produits alimentaires importés en Europe.
De méme, les accords commerciaux
internationaux signes par la France ne
devraient pas autoriser limportation de
denrées contenant des résidus de pesticides
interdits d'usage en France et en Europe.

Pour terminer nous tenons a rappeler que
méme s'il n'est pas question de calculer
dans le cadre de ce rapport un éventuel
risque associé a la présence de ces résidus
nous pensons qu'il est sage d'essayer de
réduire la présence de ces résidus de
pesticides, au premier rang desquels les
plus dangereux, de notre alimentation. C'est
ce que recommande le Haut Conseil de
Santé Publique qui dans son avis du 16 février
2017 suggere de <« Privilegier des fruits et
legumes cultives selon des modes de
production  diminuant  l'exposition  aux
pesticides (selon un principe de précaution) »
précisant que « Le BIO est un mode de
production limitant les intrants et constitue a
ce titre un moyen de limiter l'exposition aux
pesticides ». Cela passe inévitablement par
un réel soutien a ce mode de production et
aux instances qui en font sa promotion
comme 'Agence bio. Par ailleurs une
politique volontariste et ambitieuse en faveur
de la réduction des intrants de synthese doit
enfin étre mise en place pour aider
l'agriculture non bio a atteindre les objectifs
de réduction de l'usage des pesticides prevu
dans le cadre d'Ecophyto depuis ...2008 !


https://www.generations-futures.fr/publications/tfa-cereales/rapport-tfa-cereales-pan_compressed/

Annexe 1 : Liste des substances détectées parmi les
1912 aliments non bio étudiés, données 2023.

Echantillons avec au moins

Substance active Classification T:::::T w.'m:’i e LRt dbactd
n %
Fludioxonil PEEfsa Oui 211 11%
Fluopyram PFAS Oui 199 10%
Bosc alid PE lmp Ouii 162 B%
Imazalil Carc. 2 Ouii 129 750
Cyprodinil PE Efsa Oui 127 7%
Flonieamid PE Il lmp, PFAS Oui 124 6%
Pyrimethanil PEPAN Oui 122 6%
Difenoconazole Carc. 2 Qui 113 6%
Azawystrobin B Oui 112 6%
Spirotetramat Repr. 2, PE Il imp Mon 3000452024 103 5%
Lambda-cyhalothrin PE lllmp, PE PAN, PFAS Qui 96 5%
Propamocarb PE PAN Oui 93 5%
Pyraclostrobin Repr. 2 Qui 92 5%
Tebuconazole Repr. 1B, PE | Imp, PE PAN Qi BE 45
Fosatyl - Ouii B4 4%
Maleic hydrazide - Oui 77 4%
Acetamiprid Repr. 2 Oui 72 4%
Triflowystrobin Lact. PFAS O B8 4%
Metalayl B Qui 60 3%
Pyriproxyfen PE Il Imp, PE PAN Oui 80 3%
Thiabendazole PE lllmp, PE Efsa Ouii 34 3%
Fluxapyroxad Lact Oui 52 3%,
Dithianon - Oui 51 3%
Cyantraniliprole - Oui 50 3%
Piperomyl Butoxide - Mot yet assessedat EU lewi 48 3%
Hexythiazox - Qi 34 2%
Metrafenone - O 30 2%
Chlorantraniliprole = Oui 29 2%
Fluopicolide Repr. 2, PFAS Oui 26 1%
Chlompropham Carc. 2, PE llmp Mon 080772019 24 1%
Chlorates - Mon 22 1%
Cyflufie ramid PFAS Oui 22 1%
Delttamethrin PE Il lmp, PE PAN Qui 22 1%
Cyazofamid B Qui 21 1%
Pencorazole Repr. 2, PE PAN Ouii 21 15,
2,4-D C2BCIRC, PE | Imp, PE PAN Oui 20 1%
Mandipropamid - Qi 20 1%
Ametoctradin - O 19 1%
Dimethomerph Repr. 1B, PE |l Imp. PE Efsa Mon 2010572024 19 1%
Etofenprox Lact Qui 19 1%
Captan Care. 2, Repr. 2, PE PAN Oui 18 1%
Flupyradifurone - Qui 18 1%
Bupirimate Carc. 2, PE PAN Oui 15 1%
Sulfoxaflor PFAS Ouwii 15 1%,
Dichlomprop . Owi 14 1%
Fenhexamid PE Il lmp Owi 14 1%
Bifenazate - O 13 1%
Malathion C2ZACIRC, PE | Imp, PE PAN Qi 13 1%
Fenpyroximate B Qi 12 1%
Imidac loprid - MNon 011272020 12 1%
Pirimicarb Carc. 2, PE PAN Qi 12 1%
| Zowamide - Oui 12 1%
Cypermethrin PE l1mp, PE PAN Ol 11 1%,
Pirimiphos-methyl - OQui 11 1%
Tebufenozide - Oui 11 1%
Prosulfocarb - Oui 10 1%
Spinosad B Oui 10 1%,
Spiromesifen PE lImp, PEPAN Mon 30M09/2023 10 1%
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Bifenthrin
Ethirimol
Glyphosate
Meptyldinocap
Methowyfenozida
Phosmet
Prochloraz
Tefluthrin
2-Phenyiphenol
Aldrin et Dieldrin
Carbendazim et benonyl
Dodine
Chiodenapyr
Chlomyrifos
soprothiolane
Pyridaben
Spiroxamine
Tetraconazole
Triclopyr
Chlomeguat
Proquinazid
Cyproconazole
Flutolanil
Indoxac arth
Kresoxim-methyl
Penthiopyrad
Propiconazols
Propyzamide
tau-Fluvalinate
Aclonifen
Dithiscarbamates
Mepanipyrim
Triazophos
1-Maphtiylacetamide
[Acrinathrin
Bromopropylate
Buprofezin
Chlordecone
Cyromazine
Fenoxycarh
Fluazifop-P
Fluazinam
Flutriafol
lsopyrazam
Methacritos
Metobromuron
Myclobutanil
Pencycuron
Profenofos
Pyridalyl
Spinetoram
Tebufenpyrad
Thiacloprid
Thiophanate-methyl
Acephate
(Carbofuran
Chiorotoluran
(Cymaxanil

DoT

Diazinon

Carc. 2, PE llimp, PE PAM, PFAS
C2ACIRC, PE Il imp, PE PAN
PEllImp

PEllimp

Repr. 2

PE llimp, PE PAN

PFAS

Carc.2

Carc.2

Mura. 1B, Repr. 1B

PE PAN

PEIlImp

Repr. 2, PE Il Imp
PE llmp, PFAS

Carc. 2, PE limp, PE Efsa
Repr. 1B, PE llmp, PE PAN
PFAS

Carc.2

PE Himp, PFAS

Repr. 1B, PE Il Imp, PE PAN
Carc. 2, PE llmp, PE PAN
PFAS

Care.2

Care. 2, PE limp, PE Efsa
Carc. 2, PE Efsa
Repr. 2, PE llimp
Carc. 2, PE imp, PFAS
PE llimp, PE Efsa

Carc.2

Carc. 2, PE PAN

Repr. 2, PE Il imp, PFAS
Repr.2, PE Il imp, PFAS
PEPAN

Carc. 2, Repr. 1B

Carc.2

Repr. 2, PE limp, PE PAN

PE lllmp. PFAS

Repr. 2

Carc. 2, Repr. 1B, PE Il lmp, PE PAN
Care. 2, Muta. 2, PE Efsa, PEPAN

Carc. 2, Repr. 2, PE PAN
Repr. 2, PE Il imp

Carc. 2

C2ACIRC

Liste des substances détectées parmi
aliments non bio étudiés, données 2023.

Qui
Variable, metiram encore 2
MNon
Mon
Oluii
Mon
Mon
Ouit
Mon
Non
Non
Qui
Oui
MNon
Mon
Mon
Ouii
Mon
Mon
MNon
Mon
Men
Qui
Mon
Mon
Mon
Mon
Ouii
Oui
MNon
Mon

310772019

31M3/2025

01m2r2022
31122021

1610172020

310572021

1971272021

19/12712018

FNA
20/05/2024

3111272021

01/02/1990
311212019
310572021

310572021
08/06/2022

310572021

31/05/2021

30062024
3040672024

0310252020
151072020

les 1912

P e s e B R RO RS R OB OB R R RS ORI R R R R R R ORI R OR R R MR W W W W E B R B R R E RO DO M N s s s 0D 0 O 0 00 O

0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
1%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
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Dimethoate
Emamectin
Ethephon
Fenazaquin
Fenbuconazole
Fenpropathrin
Fenpropimeorph
Fenpyrazamine
Flufenoxuran
Forchlorferuron
Hexachlorobenzene
Hexaconazole
Linuron

MCPA
Methomyl
Omethoate
Permethrin
Propargite
Quintozene
S-metolachlor
Spirodiclofen
Thiamethoxam
Tricyclazole
Triflumuron

PE Illmp, PE PAN

PE lllmp
PE Ilimp, PE PAN

Repr. 2
PFAS
Carc. 2
Carc. 1B

Carc. 2, Repr. 1B8,PE Ilmp, PE PAN

PEPAN

Carc. 2

Carc. 2
Carc. 1B,Repr. 2, PE lImp
Repr.2, PE lllmp

PFAS

Non
Oui
Oui
Oui
Mon
MNon
Non
MNon

Oui

Liste des substances détectées parmi
aliments non bio étudiés, données 2023.

30/06/2019

30/04/2021

30/04/2019
15/01/2025

03/03/2017

31/08/2013

22/01/2024
31/07/2020
30/04/2019

31/03/2021

les 1912

L T e L T Rl Tl o o o T o T S g S S il T S o =

0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
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